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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Zupam_]skl sud u Zadru, po sutkinji Franki Zenié, u pravnoj stvari ovrhovoditelja
Damira Skete iz Krizevaca, Trg J. J. Strossmayera 32, OIB: 16547309284, zastupanog po
punomo¢nicima — odvjetnicima iz Odvjetnickog drustva Vukié i partneri d.o.o. Rijeka, N.
Tesle 9, protiv ovrienika "Adriakom Grobnik" d.o.0. u steaju Vidkovo, Vozisée 5, OIB:
46929061963, zastupanog po ste¢ajnom upravitelju Zdravku Tesiéu iz Ogulina, Bukovnik 36,
radi naplate ovrhom na nekretnini, odludujuéi o Zalbi zaloZnog vjerovnika Republike
Hrvatske, OIB: 52634238587, zastupane po zakonskom zastupniku Opéinskom drXavnom
odvjetnitvu u Rijeci, protiv rjeSenja Opéinskog suda u Rijeci poslovni broj Ovr-9156/2016
(ranije Ovr-559/2012) od 30. lipnja 2020., dana 18. oZujka 2021.

rijefioje

Odbija se Zalba zaloZnog vjerovnika Republike Hrvatske kao neosnovana i potvrduje
rjeSenje Op¢inskog suda u Rijeci poslovni broj Ovr-9156/2016 (ranije Ovr-559/2012) od 30.
lipnja 2020.

ObrazloZenje
Uvodno oznagenim rjeSenjem suda prvog stupnja odlugeno je:

»Ispravlja se i dopunjuje Izreka Rjesenja o dosudi posl.br. 40 Ovr-9156/16 od 01. 06.
2016. na str. 126-128. spisa, ispravljenog Rje¥enjem o ispravku posl.br 40 Ovr-9156/16 od
12.07.2017. na str. 146-147. spisa, na na&in da sada to¢. IL, II. i IV. glase:

"II. Kupac Damir Sket iz KriZevaca, Trg J.J. Strossmayera 32, OIB. 16547309284,
zast. po pun. OD Vuki¢ i dr. odvj. iz Rijeke oslobada se od duZnosti placanja kupovnine za
iznos od 351.000,00 kuna.

III. Temeljem odredbe ¢lanka 101 stavak 1 i 3 Ovr$nog Zakona (,,Narodne Novine* br.
57/96, 29/99, 42/00, 173/03, 194/03, 151/04, 88/05, 121/05 i 67/08; dalje: OZ), odreduje se
upis prava vlasniStva nekretnine ozna€ene pod to¢kom I izreke ovoga rjesenja u korist kupca:
Damir Sket iz Krizevaca, Trg J.J. Strossmayera 32, OIB. 16547309284, po pravomocnosti

ovog rjesenja.
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IV. Provedbu to¢ke II izreke ovoga rjeSenja, izvrsit ¢e zemljiSnoknjiZni odjel u Rijeci,
po pravomoénosti ovog rjedenja (¢lanak 101 stavak 3 OZ-a)."»

Protiv citiranog rjeSenja Zalbu je izjavio zaloZni vjerovnik pobijajuci ga zbog bitne
povrede odredaba ovrinog postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog €injeniénog stanja i
pogresne primjene materijalnog prava uz prijedlog da se pobijano rjeSenje ukine i predmet
vrati sudu prvog stupnja na ponovan postupak. U Zalbi isti¢e da je pobijano rjeSenje doneseno
uz apsolutno bitnu povredu odredaba parniénog postupka iz ¢l. 354. st. 2. to€. 11. Zakona o
parni¢nom postupku ("Narodne novine", broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05,
02/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11 - pro¢isceni tekst, 25/13, 89/14 i 70/19 - dalje ZPP). Sud
prvog stupnja je naime nakon ukidnog rjeSenja broj Gz Ovr-529/18 od 18. sije¢nja 2018. o
daljnjem tijeku postupka trebao odluditi rjeSenjem, a ne njegovom dopunom ili ispravkom,
kao i to da je propustio ispravno primijeniti ¢l. 104. Ovrinog zakona ("Narodne novine" broj
57/96, 29/99, 42/00, 173/03, 194/03, 151/04, 88/05, 67/08 i 139/10 - dalje OZ), kao i odredbe
¢l. 164. i 164.a Stecajnog Zakona. Pobijanim rjeSenjem sud prvog stupnja je oslobodio kupca
polaganja kupovnine te odredio upis prava vlasni§tva nakon pravomocénosti tog rjeenja.
Ponavlja da je Republika Hrvatska Ministarstvo financija zaloZni vjerovnik i nalazi se na
prvom mjestu u redoslijedu namirenja, pa je donoSenjem rjeSenja ista onemogucena u naplati
svog potrazivanja. Prema tome sud prvog stupnja nije mogao osloboditi kupca polaganja
kupovnine buduci da je ovrhovoditelj nije jedini vjerovnik koji se namiruje iz kupovnine, a
niti se kao kupac u ovrdnom postupku namiruje prije svih ostalih vjerovnika.

U odgovoru na Zalbu ovrhovoditelj je istakao neosnovanost Zalbenih navoda i razloga
te predlozio da se Zalba odbije kao neosnovana i u cijelosti potvrdi rjeSenje suda prvog
stupnja. Tvrdi da Republika Hrvatska Ministarstvo financija nije zaloZni vjerovnik jer je
njezina traZzbina podmirena, a on je kao kupac temeljem rjesenja o dosudi kupio nekretninu. Iz
ukidnog rjeSenja slijedi da je prvostupanjsko rjeSenje samo djelomi&no ukinuto u odnosu na
to¢. IL, IIL i IV., pa je rjedenje prvostupanjskog suda od 1. lipnja 2016. pravomoéno u odnosu
na to¢. I, IL, ITI. i IV. u dijelu u kojem je odreden upis te to€. V. i VI, na koje rjeSenje zaloZni
vjerovnik nije izjavio Zzalbu. Prema tome pravomoénim rjeenjem o dosudi je nekretnina
dosudena kupcu, zbog fega Republika Hrvatska vise nije zaloZni vjerovnik, buduéi je
hipoteka placena jer je kupac jo¥ po rjeSenju prvostupanjskog suda dana 12. prosinca 2016.
platio na ratun drzavnog proratuna iznos od 66.750,00 kn i dokaz o tome dostavio u spis, pa
Je sud prvog stupnja ispravno postupio kada je kupca oslobodio od plaéanja kupovnine.

Zalba nije osnovana.

Ispitujuéi pobijano rjedenje u granicama istaknutih Zalbenih razloga pazeéi po
sluZzbenoj duZnosti temeljem €. 365. st. 2. ZPP na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka
iz &l. 354. st. 2. to¢. 2., 4., 8., 9., 11,, 13. i 14. ZPP i na pravilnu primjenu materijalnog prava,
ovaj drugostupanjski sud nalazi da pred sudom prvog stupnja takve povrede nisu po&injene.

Iz spisa predmeta slijedi da je ovrhovoditelj protiv ovr§enika na temelju ovrine isprave
i to pravomoénog i ovrinog rjeSenja o ovrsi javnog biljeznika Zorana Vrsaloviéa iz Rijeke
broj Ovrv-1238/11 od 8. srpnja 2011. kojim je naloZeno ovrseniku isplatiti ovrhovoditelju
iznos od 1.393.310,33 kune sa pripadajuéom zakonskom zateznom kamatom tekuéom na
navedeni iznos od 18. travnja 2011. pa do isplate, te iznos od 23.480,70 kuna na ime troskova
ovrSnog postupka sa pripadajuom zakonskom zateznom kamatom predloZio ovrhu na
nekretninama ovrSenika koje su upisane u zk. ul. 1797 i 1456 k.o. Grobnik na ime ovr3enika,
zbog &ega je i doneseno rjeSenje o ovrsi broj Ovr-559/12 od 6. kolovoza 2012. Buduéi je nad
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ovrienikom otvoren ste€ajni postupak koji se vodi pred Trgovackim sudom u Rijeci broj St-
2363/13 od 30. ozujka 2015., rjeSenjem prvostupanjskog suda od 27. travnja 2015. odreden je
prekid postupka, kao i to da ée se postupak nastaviti kada stefajni upravitelj preuzme
postupak ili kada ga sud na prijedlog protivne strane pozove da to uéini sukladno &l. 212. toé.
5. ZPP. Bududi je steCajni upravitelj preuzeo postupak, proveden je o€evid na licu mjesta te je
dostavljen nalaz i misljenje vjeStaka Celestina Boli¢a ing. arh. iz Rijeke kojim je trZidna
vrijednost predmetnog zemljiSta utvrdena u ukupnom iznosu od 1.052.216,16 kuna, pa kako
ovrienik nije imao primjedbi na nalaz i misljenje vjeStaka predloZio je nastavak postupka
sukladno odredbama Ovrinog zakona. Na ro¢iStu odrZzanom 1. lipnja 2016., odrZana je druga
javna draZzba i utvrdena pocetna cijena od 350.738,72 kune, pa kako je ovrhovoditelj bio
jedini ponudaé, to su istome kao kupcu dosudene sporne nekretnine. Na rodiftu je
punomo¢énik hipotekarnog vjerovnika Republike Hrvatske zatraZio da se obveZe kupac da
istome isplati iznos od 66.750,00 kuna, zbog &ega je sud prvog stupnja donio pobijano
rjeSenje koje je ispravljeno rjeSenjem prvostupanjskog suda od 12. srpnja 2017. Iz
obrazloZenja rjeSenja od 1. lipnja 2016., vidljivo je da je sud prvog stupnja sukladno &1. 101.
st. 1. i 3. OZ odredio da ¢e kupac odnosno ovrhovoditelj isplatiti neposredno Republici
Hrvatskoj, Ministarstvu financija iznos od 66.750,00 kuna na ime iznosa upisane primarne
hipoteke, te da ¢e se upis prava vlasnidtva nekretnine izvrsiti u korist kupca nakon $to isti
uplati navedeni iznos, kao i to da ée navedeno rjeSenje provesti nakon $to kupac isplati iznos
upisane primarne hipoteke u korist Ministarstva financija, Republike Hrvatske.

Odredbom ¢1. 101. st. 1. OZ propisano je da ée u rjeSenju o dosudi nekretnine sud
odrediti da se nakon pravomocnosti tog rjelenja i nakon 3to kupac poloZi kupovninu, u
zemlji3nu knjigu upiSe u njegovu Korist pravo vlasnistva na dosudenoj nekretnini te da se
briSu prava i tereti na nekretnini koji prestaju njezinom prodajom, dok je st. 3. istog ¢lanka
propisano da ¢e zemljiSnoknjiZni sud obaviti upis iz st. 1. i 2. ovog ¢&lanka na temelju
pravomoc¢nog rjeSenja o dosudi nekretnine i potvrde ovog suda da je kupac polozio kupovninu
u skladu s tim rjeSenjem.

Clankom 104. OZ propisano je da sud pristupa namirenju vjerovnika nakon
pravomocnosti rjeSenja o dosudi nekretnine kupcu i nakon §to kupaca poloZi kupovninu, dok
je €l. 106. st. 1. propisano da iz iznosa dobivenog prodajom namiruju se prvenstveno i to ovim
redoslijedom: 1. tro¥kovi ovrinog postupka koji se ti¢u sudskih pristojbi i plaéenih
predujmova za provedbu ovrsnih radnji i 2. porezi i druge pristojbe dospjele za posljednju
godinu koje terete prodanu nekretninu. Stavkom 2. istog ¢lanka propisano je da traZbine iz st.
1. to€. 2. ovog ¢lanka namiruju se ako su prijavljene najkasnije na ro¢istu za diobu i ako se
dokazuju ovrinom ispravom.

Clankom 72. Zakona o izmjenama i dopunama Ste€ajnog zakona ("Narodne novine",
broj 82/06 — dalje ZID ST) propisano je da se ¢lanak 164. mijenja i glasi: "St. 1. Ako razluéni
vjerovnik nije pokrenuo postupak ovrhe na nekretnini radi prisilnog namirenja svoje trazbine,
nekretnine na kojima postoji razluéno pravo stedajni sudac prodaje, na prijedlog steajnog
upravitelja uz odgovarajuéu primjenu pravila o ovrsi na nekretninama, dok je &l. 73. st. 1. ZID
ST propisano da nakon $to unovéi stvar ili pravo na kojemu postoji razluno pravo upisanoj u
javnoj knjizi ovréni je sud, nakon $to iz iznosa ostvarenog prodajom namiri trofkove do tada
provedenog ovrinog postupka preostali novac predati ste€ajnom sudu. Stavkom 2. je nadalje
propisano da iz iznosa dobivenog od ovrinog suda ste¢ajni sudac ée: 1. izdvojiti u stecajnu
masu odgovarajuci iznos prema pravilima iz €l. 170. ovog Zakona; 2. namiriti traZbine
razluénih vjerovnika prema redoslijedu predvidenom pravilima ovrinog postupka i 3.
preostali iznos predati ste€ajnom upravitelju.

19%
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Dakle, u situaciji kada je nad ovrienikom otvoren stedajni postupak prije nego je na
javnoj draZbi izvrSena prodaja zaloZenih nekretnina tada doista treba postupiti sukladno
odredbama Stetajnog zakona o diobi kupovnine, a ne o tome odlugiti protivno &l. 104. OZ iz
kojeg slijedi da ée sud pristupiti namirenju vjerovnika tek nakon pravomocnosti rjeenja o
dosudi nekretnine te primijeniti &l. 106., jer tada se primjenjuju odredbe ¢l. 164. icl. 164. a
ST, pod uvjetom da zaloZni vjerovnik nije podmiren.

Suprotno zalbenim navodima ovaj drugostupanjski sud ocjenjuje da sud prvog stupnja
nije pogresno primijenio materijalno pravo kada je nakon ukidnog rjedenja broj GZ Ovr-
529/18 od 18. sije&nja 2018. rjesenjem odludio o nastavku postupka, te pogreSno oznatio da
se radi o ispravku i dopuni prvostupanjskog rjeSenja, ali takva odluka ne dovodi u pitanje
pravilnost i zakonitost donesenog rjeSenja. Naime, sud prvog stupnja je u cijelosti odlu¢io o
prijedlogu ovrhovoditelja za naplatu nov&ane trazbine, a 3to se ti¢e navoda iz Zalbe Zalitelja da
je sud prvog stupnja postupanjem povrijedio odredbu ¢l. 104. OZ te odredbe ¢1. 164. i 164. a
ST buduéi da je Republika Hrvatska, Ministarstvo financija kao zaloZni vjerovnik
oslobadanjem kupca od pla¢anja kupovnine u cijelosti onemoguéena u naplati svog
potraZivanja, valja navesti da su ti navodi neosnovani, jer ispravno ovrhovoditelj u odgovoru
na Zalbu isti¢e da je svoju obvezu ispunio 12. prosinca 2016. i u korist DrZzavnog proratuna
uplatio iznos od 66.750,00 kn, $to je vidljivo iz uplatnice koja prileZe spisu (L.s. 136 i 137).
Navedenu uplatu zaloZni vjerovnik nije osporio niti je doveo u svezu sa eventualnim daljnjim
dugovanjem odnosno potraZivanjem Republike Hrvatske iz kupovnine.

Slijedom navedenog valjalo je odbiti Zalbu zaloZnog vjerovnika kao neosnovanu i
temeljem &l. 19. st. 1. OZ u svezi &l. 380. to¢. 2. ZPP potvrditi rjedenje suda prvog stupnja.

Zadar, 18. ozujka 2021.

Sutkinja

Franka Zeni¢
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